BFH Bundesfinanzhof #

Urteil vom 16. November 2011, | R 108/09

Einkiinfte aus Kapitalvermogen aus einem als Eigenbetrieb gefiihrten BgA
BFH I. Senat

EStG & 20 Abs 1 Nr1 S 3, EStG & 20 Abs 1 Nr 10 Buchst b, EStG § 43 Abs 1 S 1 Nr 7¢, EStG § 44 Abs 1 S 1, EStG & 44 Abs
1S3 EStG844 Abs6S 1, EStG&44 Abs 6 S 2, EStG § 44 Abs 6 S 4, EStG § 52 Abs 37a S 1, EStG § 52 Abs 37a S 2, KStG
§1 Abs 1 Nr 6, KStG & 4 Abs 1, KStG & 27 Abs 1 S 3, KStG & 27 Abs 1 S 4, KStG & 27 Abs 7, KStG & 28 Abs 2 S 2

vorgehend Hessisches Finanzgericht , 06. Oktober 2009, Az: 4 K 3240/06
Leitsatze

1. Die Auflosung von Riicklagen zu Zwecken aufierhalb des BgA fiihrt zu Einkiinften aus Kapitalvermdgen der
Tragerkorperschaft. Dies gilt auch fur Gewinne des BgA, die im ersten Jahr der Geltung des KStG i.d.F. des StSenkG vom
23. Oktober 2000 erwirtschaftet wurden. Die Annahme, der Gewinn des BgA und die Einklinfte aus Kapitalvermogen
wurden gleichzeitig erzielt, gilt nicht fir einen nach den Eigenbetriebsgesetzen der Lander gefiihrten BgA (Abgrenzung
zum Senatsurteil vom 11. Juli 2007 | R 105/05, BFHE 218, 327, BStBL 11 2007, 841) .

2. Gewinne eines als Eigenbetrieb gefiihrten BgA, deren Uberfiihrung in den allgemeinen Haushalt noch nicht
beschlossen wurde und die auch nicht ohne einen entsprechenden Beschluss tatsachlich an die Tragerkorperschaft zur
allgemeinen Verwendung geleistet wurden (vGA), fihren noch nicht zu Einkunften i.S. des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b
EStG 2002, sondern gelten als den Riicklagen zugefiihrt .

3. In die Verwendungsrechnung des § 27 Abs. 1 Satz 3 KStG 2002 sind --von Kapitalherabsetzungen abgesehen--
samtliche Transferleistungen des Eigenbetriebs an seine Tragerkdrperschaft, die nicht auf der Grundlage eines steuerlich
anzuerkennenden (fiktiven) gegenseitigen Vertrages erbracht werden, einzubeziehen. Allein der Ausschittungsbeschluss
fuhrt zu einem Abfluss der entsprechenden Leistung beim BgA und damit zu einer Minderung des steuerlichen
Einlagekontos .

4. Der Kapitalertragsteuer werden sachverhaltsbezogen nur einzelne Einkinfte unterworfen. Das FG kann daher nicht im
Wege der Saldierung einen in einem Kapitalertragsteuerbescheid nicht enthaltenen Sachverhalt erfassen .

Tatbestand

1 Der Klager und Revisionsbeklagte (Kldger), eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts (Kreis), unterhalt mit dem
Eigenbetrieb "..." seit 1991 einen Betrieb gewerblicher Art (BgA) i.S. der 8§ 1 Abs. 1 Nr. 6, 4 Abs. 1 des
Kdorperschaftsteuergesetzes (KStG 2002). Der Eigenbetrieb unterliegt den Vorschriften des Hessischen
Eigenbetriebsgesetzes. Dem BgA zugeordnet sind als gewillkurtes Betriebsvermdgen Aktien an einem ...-
Unternehmen. Die Halfte dieser Anteile wurde im Mai 2002 zu einem Preis von 53.691.673,96 € veraufiert. Der BgA
erzielte hieraus einen aufderordentlichen Ertrag in Hohe von 41.423.000 €.

2 Der Kreistag des Klagers beschloss am 23. September 2002 folgende Ausschuttung des BgA an den Klager:

€

Allgemeine Riicklage 16.068.652,18

Bilanzgewinn bis einschliefslich 2000 3.616.529,10
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Bilanzgewinn 2001 6.904.734,05

Vorabausschittung Jahresgewinn 2002 7.649.001,74

Herabsetzung Stammkapital auf 0 € 2.761.282.95

Summe 37.000.000,00

In der gleichen Sitzung beschloss der Kreistag, das Stammkapital von 2.761.282,93 € auf O € herabzusetzen. Die
auszuzahlenden Betrage wurden aus dem Verkaufserlds der Aktien finanziert.

Der BgA erwirtschaftete im Jahr 2002 einen Jahresgewinn von 40.212.574,54 €. Mit Beschluss des Kreistages vom
24. Februar 2003 wurde das Stammbkapital des BgA auf 2 Mio. € neu festgesetzt und aus Eigenmitteln (Gewinnen)
finanziert. In einem weiteren Beschluss des Kreistages vom 24. Februar 2003 wurde in Erganzung des Beschlusses
vom 23. September 2002 beschlossen, dem Klager zusatzlich einen Riickzahlungsanspruch gegen den BgA in Hohe
von 4.363.890,44 € einzurdaumen, so dass der (Brutto-)Ausschuttungsbetrag insgesamt 41.363.890,44 € betrug.

Der Klager meldete mit Steueranmeldung fur Oktober 2002 vom 20. Dezember 2002 1.627.024,60 €
Kapitalertragsteuer zuzuglich Solidaritatszuschlag zur Kapitalertragsteuer an. Darin wertete er als
kapitalertragsteuerpflichtig den Bilanzgewinn 2001 sowie die Vorabausschittung des Jahresgewinns 2002. Der
Beklagte und Revisionsklager (das Finanzamt --FA--) war hingegen der Auffassung, auch die Riickzahlung des
Stammkapitals sei kapitalertragsteuerpflichtig und setzte mit Anderungsbescheid vom 24. Februar 2006
Kapitalertragsteuer fur 2002 in Hohe von 1.935.720 € fest. Dem lag als Bemessungsgrundlage die Summe der
Ausschittungen aus der Vorabausschuttung 2002 (7.649.001,74 €), des Bilanzgewinns 2001 (6.904.734,05 €) und
der Herabsetzung des Stammkapitals (2.761.282,93 €) in Hohe von 17.315.018,71 € zu Grunde, woraus sich ein
Ausschuttungsbetrag einschliefilich Kapitalertragsteuer in Hohe von 19.357.203,71 € und eine Kapitalertragsteuer
von 1.935.720 € ergab.

Mit seiner Klage begehrte der Klager eine Festsetzung der Kapitalertragsteuer auf 855.114 €. Er war nunmehr der
Auffassung, nur die Vorabausschiittung des Jahresgewinns 2002 fuhre zu kapitalertragsteuerpflichtigen Einkinften.
Die Klage hatte insoweit Erfolg, als das Hessische Finanzgericht (FG) mit Urteil vom 7. Oktober 2009 4 K 3240/06
die Kapitalertragsteuer 2002 auf 1.201.289 € festsetzte. Im Ubrigen wies es die Klage ab. Es hielt die
Vorabausschuttung des Jahresgewinns 2002 in Hohe von 7.649.001,74 € und den Ruckzahlungsanspruch in Hohe
von 4.363.890,44 € fiir kapitalertragsteuerpflichtig. Im Ubrigen sei der Gewinn 2002 den Riicklagen zugefiihrt
worden. Die Ausschittung der tbrigen Betrage flihre nicht zu Einklnften aus Kapitalvermogen. Das Urteil des FG ist
in Entscheidungen der Finanzgerichte 2010, 1319 verdffentlicht.

Mit seiner Revision riigt das FA eine Verletzung materiellen Rechts; das FG habe zu Unrecht den Bilanzgewinn 2001
(6.904.734,05 €) und die Herabsetzung des Stammkapitals (2.761.282,93 €) nicht in die Bemessungsgrundlage der
Kapitalertragsteuer einbezogen. Das FA beantragt, das Urteil des FG aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungsgrunde

10

11

Die Revision ist begriindet. Sie fuhrt zur Aufhebung des FG-Urteils und zur Zuriickverweisung der Sache an das FG
(8 126 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 der Finanzgerichtsordnung --FGO--). Die Feststellungen des FG ermdglichen keine
abschlieRende Beurteilung, in welcher Hohe die Kapitalertragsteuer festzusetzen ist.

1. Von Kapitalertragen i.S. des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b des Einkommensteuergesetzes 2002 (EStG 2002) wird die
Einkommensteuer durch Abzug vom Kapitalertrag erhoben (§ 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 7c EStG 2002). Als Glaubiger der
Kapitalertrage und damit als Schuldner der Kapitalertragsteuer (§ 44 Abs. 1 Satz 1 EStG 2002) gilt in diesen Fallen
gemaf’ § 44 Abs. 6 Satz 1 EStG 2002 die juristische Person des o6ffentlichen Rechts; der BgA gilt als Schuldner der
Kapitalertrage. Die Kapitalertragsteuer entsteht, auch soweit sie auf verdeckte Gewinnausschuttungen (vGA)
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entfallt, die im abgelaufenen Wirtschaftsjahr vorgenommen worden sind, im Zeitpunkt der Bilanzerstellung; sie
entsteht spatestens acht Monate nach Ablauf des Wirtschaftsjahrs; in den Fallen des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b
Satz 2 EStG 2002 entsteht sie am Tag nach der Beschlussfassung uber die Verwendung (& 44 Abs. 6 Satz 2 EStG
2002). Die Kapitalertragsteuer ist gemafs § 44 Abs. 6 Satz 4 i.V.m. Abs. 1 Satz 3 EStG 2002 von der die Kapitalertrage
auszahlenden Stelle fir Rechnung des Glaubigers der Kapitalertrage einzubehalten.

2. Zu den Einkunften aus Kapitalvermogen i.S. des § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 gehoren bei nicht von der
Kdorperschaftsteuer befreiten BgA i.S. des § 4 KStG 2002 ohne eigene Rechtspersonlichkeit unter den weiteren in der
Vorschrift genannten Voraussetzungen der nicht den Riicklagen zugefiihrte Gewinn und vGA. Die Auflosung der
Rucklagen zu Zwecken auRerhalb des BgA fihrt zu einem Gewinn i.S. des Satzes 1. § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG
2002 enthalt eine Ausschittungsfiktion, denn aufgrund der fehlenden rechtlichen Selbstandigkeit des BgA kann
eine tatsdchliche Gewinnausschuttung an die Tragerkdrperschaft nicht erfolgen (BTDrucks 14/2683, S. 114 f.).

3. Der BgA "..." ist rechtlich unselbstandig, ermittelt seinen Gewinn durch Betriebsvermdgensvergleich und hat im
Wirtschaftsjahr 2002, das dem Kalenderjahr entspricht, einen Gewinn in Hohe von 40.212.574,54 € erzielt. Dieser
Gewinn fuhrt gemaf? § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 beim Klager grundsatzlich zu Einklnften aus
Kapitalvermdgen, sofern er nicht den Rucklagen zugeflihrt wurde.

4. Nach den Feststellungen des FG unterliegt der BgA dem Hessischen Eigenbetriebsgesetz. Wahrend bei
Regiebetrieben Einnahmen und Ausgaben unmittelbar in den allgemeinen Haushalt der Tragerkorperschaft flieRen
und von dort bestritten werden, kann die Tragerkorperschaft auf die im Eigenbetrieb erzielten Gewinne nicht
unmittelbar zugreifen (vgl. Senatsurteil vom 23. Januar 2008 | R 18/07, BFHE 220, 357, BStBL || 2008, 573). Denn es
handelt sich um eine organisatorisch und haushaltsmaRig verselbstandigte Einrichtung, die finanzwirtschaftlich
Sondervermogen der Tragerkorperschaft ist. Erst wenn das hierfir zustandige Gremium --im Streitfall der Kreistag--
beschlief3t, den Gewinn ganz oder teilweise in den allgemeinen Haushalt der Tragerkorperschaft zu tberfihren,
kann die Tragerkorperschaft hiertuber verfugen.

Hieraus folgt, dass in Eigenbetrieben erzielte Gewinne, deren Uberfiihrung in den allgemeinen Haushalt noch nicht
beschlossen wurde und die auch nicht ohne einen entsprechenden Beschluss tatsachlich an die Tragerkorperschaft
zur allgemeinen Verwendung geleistet wurden (vGA), noch nicht zu Einkinften i.S. des § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b
EStG 2002 fuhren, sondern als den Ricklagen zugefuhrt gelten.

Soweit die Verwaltung (Schreiben des Bundesministeriums der Finanzen --BMF-- vom 08.August 2005, BStBL | 2005,
831) die Bildung von Rucklagen in Abkehr von ihrer bisherigen Auffassung (BMF-Schreiben vom 11. September
2002, BStBL 1 2002, 935) nur zulassen will, wenn die Zwecke des BgA ohne die Riicklagenbildung nachhaltig nicht
erfullt werden konnen, folgt dem der Senat fir Eigenbetriebe nicht (gleicher Ansicht Bott, Deutsche Steuer-Zeitung
2009, 710, 724). & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002, dessen Wortlaut eine dementsprechende Einschrankung
nicht enthalt, bezweckt, die juristische Person des offentlichen Rechts mit ihrer wirtschaftlichen Betatigung durch
den rechtlich unselbstandigen BgA im Ergebnis derselben Steuerbelastung zu unterwerfen wie Anteilseigner, die
sich wirtschaftlich Giber eine Kapitalgesellschaft betatigen (BTDrucks 14/2683, S. 114; vgl. Senatsurteil in BFHE 220,
357, BStBL Il 2008, 573). Der im BgA erzielte Gewinn wird daher einer zusatzlichen Kapitalertragsteuerbelastung
unterworfen. Solange der in einem Eigenbetrieb erzielte Gewinn der Tragerkorperschaft aber nicht zur Verwendung
im allgemeinen Haushalt zur Verfligung gestellt wird, kann diese hierauf ebenso wenig zugreifen wie in der
vergleichbaren Situation der Anteilseigner einer Kapitalgesellschaft auf den Gewinn der Gesellschaft. Insoweit
unterscheiden sich Regie- und Eigenbetriebe. Uber Gewinne eines Regiebetriebs kann die Tragerkdrperschaft
unmittelbar verfligen, sodass es gerechtfertigt ist, Rucklagen nur zuzulassen, wenn dies betrieblich erforderlich ist.

5. Der Kreistag hat am 23. September 2002 eine Vorabausschuttung des Jahresgewinns 2002 in Hdéhe von
7.649.001,74 € beschlossen. Zutreffend hat das FG angenommen, dass insoweit grundsatzlich
kapitalertragsteuerpflichtige Einkunfte i.S. des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 vorliegen. In dieser Hohe ist
der Gewinn des Jahres 2002 nicht den Riicklagen zugefiihrt, sondern in den allgemeinen Haushalt des Klagers
ausgeschuttet worden. Ob es sich um eine vGA oder eine offene Ausschittung handelt, kann dahingestellt bleiben,
weil die Rechtsfolgen hier wie dort gleich sind. Die Kapitalertragsteuer entsteht sowohl fur offene Ausschiittungen
als auch fur vGA im Zeitpunkt der Bilanzerstellung, spatestens jedoch acht Monate nach Ablauf des Wirtschaftsjahrs
(& 44 Abs. 6 Satz 2 EStG 2002).

6. Das FG hat angenommen, der Kldger habe auch insoweit Einklinfte aus Kapitalvermdgen erzielt, als ihm durch
Beschluss des Kreistages vom 24. Februar 2003 ein Riickzahlungsanspruch von 4.363.890,44 € eingeraumt worden
ist. Dies trifft zwar zu. Denn ab diesem Zeitpunkt konnte der Klager Uber diesen Teil des Gewinns frei verfligen und
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es stand fest, dass eine Gewinnrlicklage nicht gebildet werden sollte. Dieser Sachverhalt war aber nicht Gegenstand
der angefochtenen Kapitalertragsteuerfestsetzung und damit auch nicht Gegenstand der Anfechtungsklage vor dem
FG.

Wahrend Korperschaftsteuer- und Einkommensteuerbescheide samtliche Einklinfte erfassen, die innerhalb des
Veranlagungszeitraums bezogen werden, werden der Kapitalertragsteuer nur einzelne Einkiinfte unterworfen. Die
Anmeldung der Kapitalertragsteuer gemaf § 45a i.V.m. § 44 Abs. 1 und Abs. 6 EStG 2002 ist deswegen ebenso wie
die davon abweichende Nachforderung durch einen Festsetzungsbescheid gemaft § 167 Abs. 1 Satz 1 der
Abgabenordnung unbeschadet des in § 44 Abs. 1 Satz 5 EStG 2002 geregelten Anmeldungszeitraums sachverhalts-
und nicht zeitraumbezogen ausgestaltet. Bei Zusammenfassung mehrerer Zahlungen in einer Anmeldung oder in
einem Nachforderungsbescheid handelt es sich mithin um einen sog. Sammelbescheid; es liegen mehrere
Streitgegenstande vor. Im Streitfall hat das FA zwar --insoweit missverstandlich-- den angefochtenen
Nachforderungsbescheid Uber Kapitalertragsteuer mit "Zeitraum 2002" bezeichnet. Es hat aber im Bescheid jene
Vorgange, die es als kapitalertragsteuerpflichtig beurteilt hat, im Einzelnen benannt: die Herabsetzung des
Stammkapitals, die Ausschuttung des Gewinns 2001 und die Vorabausschiittung des Gewinns 2002.
Streitgegenstand kann daher auch nur die Frage sein, ob diese Ausschuttungen eine Kapitalertragsteuerpflicht
auslosen, nicht aber, ob weitere, bislang nicht einbezogene steuerauslosende Betrage aus dem Gewinn des Jahrs
2002 kapitalertragsteuerpflichtig sind.

7. Das FG hat zu Unrecht angenommen, dass die Ausschiittung des Bilanzgewinns 2001 in Hohe von 6.904.734,05 €
nicht zu Einkiinften aus Kapitalvermdgen i.S. des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 gefuhrt hat.

a) Gemafd § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b Satz 2 EStG 2002 fihrt die Auflosung von Rucklagen zu Zwecken auRerhalb
des BgA zu Einkunften aus Kapitalvermogen. Da die Vorschrift im Wirtschaftsjahr 2002 anwendbar ist (§ 52 Abs. 37a
Satz 2 EStG 2002/1997 i.d.F. des Gesetzes zur Senkung der Steuersatze und zur Reform der
Unternehmensbesteuerung --StSenkG-- vom 23. Oktober 2000, BGBL | 2000, 1433), hat der Klager Einklinfte aus
Kapitalvermdgen in dieser Hohe erzielt, fir die Kapitalertragsteuer am Tag nach der Beschlussfassung Uber die
Verwendung entstanden ist (§ 44 Abs. 6 Satz 2 EStG 2002).

b) Der Senat hat allerdings mit Urteil vom 11. Juli 2007 | R 105/05 (BFHE 218, 327, BStBL Il 2007, 841) entschieden,
dass Gewinne eines BgA ohne eigene Rechtspersonlichkeit, die --bei kalenderjahrgleichem Wirtschaftsjahr-- 2001
erwirtschaftet werden, noch nicht zu Einkiinften aus Kapitalvermogen fihren. Dem lag die Erwdagung zu Grunde,
dass der Gewinn des BgA und die Einkinfte aus Kapitalvermogen wegen der rechtlichen Identitat der
Tragerkorperschaft und des BgA zeitgleich erzielt wiirden. Diese zu einem Regiebetrieb entwickelte Annahme ist auf
den hier vorliegenden Fall des Eigenbetriebs nicht Ubertragbar. Wie vorstehend unter I1.4. und im Senatsurteil in
BFHE 220, 357, BStBL 11 2008, 573, unter I1.2.b cc ausgefihrt, kann die Tragerkorperschaft auf in Eigenbetrieben
erwirtschaftete Gewinne --ahnlich dem Anteilseigner einer Kapitalgesellschaft-- erst zugreifen, wenn der Gewinn
durch Ausschittungsbeschluss oder vGA an die Tragerkdrperschaft fur Zwecke auRerhalb des BgA Uberfuhrt wird.
Dies rechtfertigt es, auch erst zu diesem Zeitpunkt von einer Verwirklichung des Tatbestands des § 20 Abs. 1 Nr. 10
Buchst. b EStG 2002 auszugehen. Soweit sich die Ausfiihrungen im Senatsurteil in BFHE 218, 327, BStBL |1 2007,
841 unterschiedslos auf alle BgA ohne eigene Rechtspersonlichkeit beziehen, halt der Senat daran mithin nicht fest.

€) 8 52 Abs. 37a Satz 2 EStG 1997 i.d.F. des StSenkG stellt entgegen der Auffassung des Klagers den vom BgA
erzielten Gewinn 2001 nicht unabhangig davon frei, wann er der Tragerkorperschaft zugeflossen ist. Der Wortlaut
der Regelung kdnnte zwar diese Deutung zulassen. Dies liefie aber auer Acht, dass & 52 Abs. 37a EStG 1997 i.d.F.
des StSenkG eine Uberleitungsvorschrift zu & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b Satz 2 EStG 1997 i.d.F. des StSenkG ist und
folglich nur regeln kann, wann die Tragerkorperschaft erstmals Einkiinfte aus Kapitalvermogen erzielt. § 52 Abs.
37a Satz 2 EStG 1997 i.d.F. des StSenkG ist daher dahingehend auszulegen, dass die Tragerkorperschaft --bei
kalenderjahrgleichem Wirtschaftsjahr-- erstmals in 2002 (fiktiv) zugeflossene Gewinne ihrer BgA als Einkuinfte aus
Kapitalvermogen versteuern muss. Wird der Gewinn 2001 eines Eigenbetriebs weder im Wege der vGA noch durch
Vorabausschuttung an die Tragerkorperschaft ausgeschuttet, sondern erst durch Gewinnverwendungsbeschluss im
Jahr 2002 der Tragerkorperschaft zugewiesen oder wird er zur Ganze zunachst den Ruicklagen zugefiihrt und spater
aufgeldst, steht § 52 Abs. 37a Satz 2 EStG 1997 i.d.F. des StSenkG der Anwendung des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b
Satz 2 EStG 2002 nicht entgegen. Nur diese Auslegung meidet Wertungswiderspriiche zu & 52 Abs. 37a Satz 1 EStG
1997 i.d.F. des StSenkG, nach der bei rechtlich selbstandigen BgA die Tragerkorperschaft erstmals Leistungen als
Einkiinfte aus Kapitalvermogen i.S. des § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. a EStG 1997 i.d.F. des StSenkG versteuern muss,
die --bei kalenderjahrgleichem Wirtschaftsjahr-- im Wirtschaftsjahr 2002 der Tragerkorperschaft zufliefien. Es ist

Seite 4 von 6



24

25

26

27

28

nicht ersichtlich, dass der Gesetzgeber abweichend hiervon bei rechtlich unselbstandigen BgA den im ersten Jahr
des Halbeinkiinfteverfahrens erzielten Gewinn ganzlich als Einklinfte aus Kapitalvermogen freistellen wollte.

8. Ob die Herabsetzung des Nennkapitals eine Vorabausschuttung des Gewinns 2002 ist und damit im Grundsatz zu
kapitalertragsteuerpflichtigen Einkiinften aus Kapitalvermogen fuhrt, hangt davon ab, ob diese nach den
landesrechtlichen Vorschriften zulassig war. Feststellungen zum einschlagigen Landesrecht hat das FG --aus seiner
rechtlichen Sicht zu Recht-- nicht getroffen. Da die Feststellung von Landesrecht zu den tatsachlichen
Feststellungen gehort (§ 118 Abs. 2 FGO), kann der Senat sie nicht selbstandig treffen. Sollte eine Herabsetzung des
Nennkapitals und zeitnahe Heraufsetzung des Nennkapitals in nahezu gleicher Hohe nach den einschlagigen
landesrechtlichen Vorschriften zulassig gewesen sein, fuhrte dies zu einem Zugang auf dem steuerlichen
Einlagekonto in Hohe des Nennkapitals und einem entsprechenden Abgang, ohne dass die Verwendungsreihenfolge
des § 27 Abs. 1 Satz 3 KStG 1999 n.F. zu beachten ist (§ 27 Abs. 1 Satz 3 i.V.m. § 28 Abs. 2 Satz 2 KStG 1999 n.F.;
Berninghaus in Herrmann/Heuer/Raupach, § 27 KStG Rz 150; Gosch/Heger, KStG, 2. Aufl,, § 28 Rz 21a). Es lage dann
eine steuerfreie Einlagenrickgewahr vor. War hingegen die Herabsetzung des Nennkapitals und die unverzigliche
nachfolgende Heraufsetzung landesrechtlich nicht erlaubt, handelt es sich um eine kapitalertragsteuerpflichtige
Vorabausschuttung des Gewinns 2002.

9. In welcher Hohe der Klager steuerpflichtige Einkinfte i.S. des & 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 erzielt hat,
hangt auch von den Bestanden des steuerlichen Einlagekontos des BgA zum 31. Dezember 2001 ab. Denn
steuerpflichtige Einkinfte liegen insoweit nicht vor, als fir die Ausschuttungen Betrage aus dem steuerlichen
Einlagekonto des BgA i.S. des § 27 KStG 2002 als verwendet gelten (§ 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b Satz 5 i.V.m. Nr. 1
Satz 3 EStG 2002; vgl. Senatsurteil vom 9. Juni 2010 | R 43/09, BFH/NV 2010, 2117, a.E.). Das FG hat hierzu keine
Feststellungen getroffen; aus den Akten ist aber ersichtlich und wurde so von den Beteiligten in der miindlichen
Verhandlung auch bestatigt, dass der Stand zum 31. Dezember 2001 19.684.971,28 € betragen hat.

a) Gemaf? § 27 Abs. 1 Satz 3 KStG 2002 mindern Leistungen der Kapitalgesellschaft mit Ausnahme der Ruckzahlung
von Nennkapital i.S. des & 28 Abs. 2 Satz 2 KStG 2002 das steuerliche Einlagekonto nur, soweit die Summe der im
Wirtschaftsjahr erbrachten Leistungen den auf den Schluss des vorangegangenen Wirtschaftsjahrs ermittelten
ausschittbaren Gewinn Ubersteigt. Als ausschittbarer Gewinn gilt das um das gezeichnete Kapital geminderte in
der Steuerbilanz ausgewiesene Eigenkapital abzlglich des Bestands des steuerlichen Einlagekontos (§ 27 Abs. 1
Satz 4 KStG 2002). Diese Vorschriften gelten sinngemaf auch fiir BgA (8 27 Abs. 7 KStG 2002), die seit Einflihrung
des § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 1997 i.d.F. des StSenkG ebenfalls verpflichtet sind, ein steuerliches
Einlagekonto zu fihren (vgl. Senatsurteil vom 21. August 2007 | R 78/06, BFHE 218, 515, BStBL 11 2008, 317).

b) Der Kreistag hat am 23. September 2002 beschlossen, insgesamt 37 Mio. € an den Klager auszuschitten.
Insoweit handelt es sich mit Ausnahme der Herabsetzung des Stammkapitals --sofern diese Herabsetzung
landesrechtlich wirksam ist-- samtlich um Leistungen, die in die Verwendungsrechnung des & 27 Abs. 1 Satz 3 KStG
2002 einzubeziehen sind. Denn unter Leistungen sind alle Auskehrungen an die Gesellschafter --bei BgA an die
Tragerkorperschaft-- zu verstehen, die ihre Ursache im Gesellschaftsverhaltnis haben (Senatsurteil in BFH/NV 2010,
2117; BMF-Schreiben vom 4. Juni 2003, BStBL | 2003, 366, Tz. 11). Erfasst werden dabei Leistungen, die im
Wirtschaftsjahr erbracht, d.h. abgeflossen sind. Bezogen auf BgA, die als Eigenbetriebe gefuhrt werden, bedeutet
dies, dass samtliche Transferleistungen des BgA an seine Tragerkdrperschaft, die nicht auf der Grundlage eines
steuerlich anzuerkennenden (fiktiven) gegenseitigen Vertrages erbracht werden, Leistungen i.S. des § 27 Abs. 1 Satz
3 KStG 2002 sind. Das Gesetz enthalt zwar in § 20 Abs. 1 Nr. 10 Buchst. b EStG 2002 eine Ausschittungsfiktion; im
Rahmen der Verwendungsrechnung des & 27 Abs. 1 Satz 3 KStG 2002 kommt es aber --jedenfalls bei
Eigenbetrieben-- auf den tatsachlichen Abfluss an. Damit werden BgA, die als Eigenbetriebe gefihrt werden, im
Verhaltnis zu ihrer Tragerkorperschaft wie selbstandige Kapitalgesellschaften behandelt. Wie bei beherrschenden
Gesellschaftern einer Kapitalgesellschaft fuhrt allerdings allein der Ausschuttungsbeschluss zu einem Abfluss der
entsprechenden Leistung beim BgA und damit zu einer Minderung des steuerlichen Einlagekontos (Urteil des
Bundesfinanzhofs vom 17. November 1998 VIII R 24/98, BFHE 187, 292, BStBL I1 1999, 223).

) Da der Stand des steuerlichen Einlagekontos zum 31. Dezember 2001 19.684.971,28 € betragt, hat bereits die
Auskehrung der allgemeinen Riicklagen und des Bilanzgewinns bis einschlieflich 2000 der Hohe nach das
steuerliche Einlagekonto vollstandig aufgezehrt. Da das steuerliche Einlagekonto nicht negativ werden kann
(Senatsurteile vom 6. Oktober 2009 | R 24/08, BFH/NV 2010, 248; in BFH/NV 2010, 2117), ist ausgeschlossen, dass
die Ubrigen Ausschuttungen (Bilanzgewinn 2001, Vorabausschuttung Jahresgewinn 2002 und ggf. die Herabsetzung
des Stammkapitals, falls diese landesrechtlich nicht anzuerkennen ist) aus dem steuerlichen Einlagekonto finanziert
wurden.
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29 10. Das FG ist von anderen rechtlichen Grundsatzen ausgegangen. Sein Urteil ist daher aufzuheben. Die Sache ist
aus den dargelegten Griinden nicht spruchreif und daher an das FG zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
zurlickzuverweisen. Das FG wird bei der anderweitig festzusetzenden Kapitalertragsteuer zu berticksichtigen haben,
dass sich die Kapitalertragsteuer aus dem Ausschuttungsbetrag zuzuglich der Kapitalertragsteuer ermittelt.

Quelle: www.bundesfinanzhof.de
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