BFH Bundesfinanzhof %

Urteil vom 02. Dezember 2014, IXR 9/14

Entstehung eines Auflosungsverlusts gemaf & 17 EStG bei nachtraglichen Anschaffungskosten
BFH IX. Senat
EStG § 17 Abs 4, EStG § 17 Abs 2, EStG VZ 2010

vorgehend FG Munster, 26. Marz 2014, Az: 2 K 4479/12 E

Leitsatze

NV: Das Entstehen eines Auflosungsverlusts setzt u.a. voraus, dass die Hohe der nachtraglichen Anschaffungskosten
feststeht, so auch die Hohe der Inanspruchnahme eines Gesellschafters aus einer Hochstbetragsbuirgschaft zugunsten der
insolventen Gesellschaft .

Tenor

Die Revision der Klager gegen das Urteil des Finanzgerichts Minster vom 27. Marz 2014 2 K 4479/12 E wird als
unbegrundet zurtickgewiesen.

Die Kosten des Revisionsverfahrens haben die Klager zu tragen.

Tatbestand

1 | Streitig ist, ob im Streitjahr 2010 ein Verlust gemaf: § 17 des Einkommensteuergesetzes (EStG) zu berlicksichtigen
ist.

2 Die Klager und Revisionsklager (Kldager), zusammenveranlagte Eheleute, erzielten im Streitjahr Einklnfte aus
nichtselbstandiger Arbeit und aus Vermietung und Verpachtung. Der Klager war Geschaftsfuhrer einer GmbH und an
dieser seit Dezember 2000 zu 50 % beteiligt. Im April 2010 wurde das Insolvenzverfahren liber das Vermdgen der
GmbH eroffnet; im Mai 2010 wurden alle Aktiva (der gesamte Betrieb) veraufert. Das Insolvenzverfahren war im
Zeitpunkt der finanzgerichtlichen Entscheidung noch nicht abgeschlossen.

3 Der Klager hatte im Juli 2009 eine Hochstbetragsburgschaft in Hohe von 450.000 € fur Verbindlichkeiten der GmbH
gegenuber einer Bank ubernommen. Im August 2010 teilte die Bank dem Klager mit, dass sie nach Verwertung des
Sicherungsgutes noch eine Forderung in Hohe von 1.366.693,57 € gegen die GmbH habe, und nahm den Klager aus
der Burgschaft auf Zahlung in Anspruch.

4 Nach mehrmonatigen Verhandlungen und wechselseitigem Schriftverkehr teilte die Bank dem Klager mit Schreiben
vom 19. Mai 2011 mit, dass sie ihn bei Zahlung eines Betrages in Hohe von 60.000 € bis zum 10. Juni 2011 aus der
Burgschaft entlasse. Mit Schreiben vom 30. Mai 2011 bestatigte die Bank, dass sie den Vergleichsbetrag am 27. Mai
2011 erhalten habe und keine Rechte aus der Gesamtbiirgschaft mehr geltend mache.

5 Mit ihrer Steuererklarung fur das Streitjahr machten die Klager einen Verlust gemaR & 17 EStG in Hohe von
260.000 € geltend.

6  Der Beklagte und Revisionsbeklagte (das Finanzamt --FA--) lie den geltend gemachten Verlust gemaf’ & 17 EStG
im Einkommensteuerbescheid fir das Streitjahr und bei der gesonderten Feststellung des verbleibenden
Verlustvortrags zur Einkommensteuer auf den 31. Dezember 2010 unberticksichtigt. Da die nachtraglichen
Anschaffungskosten wegen Inanspruchnahme aus der Burgschaft der Bank erst mit Abschluss des Vergleichs im Jahr
2011 festgestanden hatten, sei der Auflosungsverlust insgesamt erst 2011 zu bertcksichtigen.

7  Einspruch und Klage hatten keinen Erfolg. Das Finanzgericht (FG) entschied mit seinem in Entscheidungen der
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Finanzgerichte (EFG) 2014, 1299 verdffentlichten Urteil, die geltend gemachten Aufwendungen seien im Streitjahr
nicht als VerauRerungsverlust gemaf § 17 EStG steuermindernd zu bertcksichtigen.

Hiergegen richtet sich die Revision der Klager, mit der diese die Verletzung materiellen Rechts riigen.

Die Klager beantragen,

das Urteil des FG aufzuheben und unter Anderung des Bescheides fiir 2010 (iber Einkommensteuer,
Solidaritatszuschlag und Kirchensteuer vom 14. Mai 2012 in Gestalt der Einspruchsentscheidung vom 5. Dezember
2012 einen Veraufierungsverlust in Hohe von 262.975 € gemaf’ § 17 Abs. 4 EStG zu bertcksichtigen.

Das FA beantragt,
die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungsgrunde
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II. Die Revision ist unbegriindet und daher zuriickzuweisen (§ 126 Abs. 2 der Finanzgerichtsordnung --FGO--). Im
Ergebnis zutreffend hat das FG auf der Grundlage seiner Feststellungen angenommen, dass der streitbefangene
Verlust i.S. von & 17 EStG im Streitjahr noch nicht entstanden ist.

1. Das Entstehen eines Auflosungsverlusts i.S. von & 17 Abs. 2 und 4 EStG setzt --neben anderen, vorliegend nicht
problematischen Anforderungen-- voraus, dass die Hohe der nachtraglichen Anschaffungskosten feststeht (Urteile
des Bundesfinanzhofs --BFH-- vom 3. Juni 1993 VIII R 81/91, BFHE 172, 407, BStBL 11 1994, 162; vom 21. Januar
2004 VIII R 8/02, BFH/NV 2004, 947; vom 25. Marz 2003 VIII R 24/02, BFH/NV 2003, 1305; BFH-Be-schluss vom
18. Mai 2005 VIII B 11/04, BFH/NV 2005, 1810).

2. Das FG hat auf der Grundlage seiner nicht mit Verfahrensriigen angegriffenen und so den Senat bindenden (§ 118
Abs. 2 FGO) Feststellungen im Ergebnis zutreffend angenommen, dass im Streitjahr die nachtraglichen
Anschaffungskosten des Kldgers aus der streitbefangenen Hochstbetragsbiirgschaft noch nicht feststanden und
deshalb der Auflosungsverlust des Klagers noch nicht entstanden war.

Das FG hat die --ex ante bestehende-- Unsicherheit hinsicht-lich der Hohe der Inanspruchnahme des Klagers aus
der Birgschaft und damit der Hohe seiner nachtraglichen Anschaffungskosten --in schlussiger Weise-- mafigeblich
damit begriindet, dass im Streitjahr sowie noch im Jahr 2011 schriftliche und telefonische Verhandlungen Uber die
Hohe der Inanspruchnahme des Klagers gefihrt worden seien, so dass im Streitjahr noch nicht abzusehen gewesen
sei, dass der Klager nur in Hohe von 60.000 € in Anspruch genommen wiirde. Soweit die Klager in ihrer
Revisionsbegriindung vortragen, der Klager sei zu einer Leistung von mehr als 60.000 € nach seinen bereits 2010
bekannten Vermdgensverhaltnissen nicht in der Lage gewesen, so dass deshalb auch die Héhe seiner
Inanspruchnahme schon im Streitjahr festgestanden hatte, konnte das FG dies nicht feststellen.

Ohne Erfolg berufen sich die Klager auch auf die Entscheidungen des FG Munster vom 7. Oktober

2003 13 K 6898/00 E (EFG 2004, 331) und vom 12. Mai 2004 1 K 6725/02 E. Erstgenanntes Urteil stellt auf die
Besonderheiten bei einer Ablehnung eines Konkursverfahrens mangels Masse ab, zweitgenanntes betrifft keinen
Fall, in dem Uber die Hohe der Inanspruchnahme aus einer Biirgschaft verhandelt worden ware.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf & 135 Abs. 2 FGO.

Quelle: www.bundesfinanzhof.de
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