BFH Bundesfinanzhof %

Urteil vom 24. Februar 2015, VII R 28/14

Im Wesentlichen inhaltsgleich mit BFH-Urteil vom 24.02.2015 VII R 27/14 - Zur Anrechnung oder Aufrechnung nach
Eroffnung des Insolvenzverfahrens an das FA geleisteter Zahlungen auf Insolvenzforderungen des FA

BFH VII. Senat

AO & 251 Abs 2, InsO § 35, InsO & 38, InsO & 55, InsO & 96 Abs 1, EStG § 36 Abs 2, EStG § 36 Abs 4, EStG VZ 2007, EStG
§37Abs1S2,A0 & 226,A0 & 218 Abs 2, AEAO § 251 Nr9.1.1

vorgehend FG Miunchen, 06. Mai 2014, Az: 9 K 2072/13
Tenor

Die Revision des Finanzamts gegen das Urteil des Finanzgerichts Munchen vom 7. Mai 2014 9 K 2072/13 wird als
unbegrindet zuriickgewiesen.

Die Kosten des Revisionsverfahrens hat der Beklagte zu tragen.

Tatbestand

1 I Mit Beschluss des Amtsgerichts vom 12. Februar 2007 ist das Insolvenzverfahren iber das Vermogen des A
eroffnet und --nach Abberufung des zwischenzeitlich bestellten Rechtsanwalts B-- der Klager und
Revisionsbeklagte (Klager) zum Insolvenzverwalter bestellt worden.

2 Fir den weiterhin selbststandig tatigen Insolvenzschuldner A wurden in 2007 nach Eréffnung des
Insolvenzverfahrens Einkommensteuer-Vorauszahlungen geleistet, davon fur das I. Quartal am 7. Marz
2007 7.360,72 € Einkommensteuer (ESt) und 386,96 € Solidaritatszuschlag (SolZ). Am 30. Oktober 2008 erlief? der
Beklagte und Revisionsklager (das Finanzamt --FA--) einen an den Insolvenzverwalter adressierten
Einkommensteuerbescheid 2007. Darin wurden Einkiinfte aus selbststandiger Arbeit des A in Hohe von 132.560 € zu
Grunde gelegt, ESt in Hohe von 41.711 € nebst SolZ in Hohe von 2.180,25 € festgesetzt und im Abrechnungsteil
(u.a.) die gesamten Vorauszahlungsbetrage fiir das Jahr 2007 in Hohe von 32.570,72 € auf die ESt und in Hohe von
1.673,96 € auf den SolZ abgezogen. Der dagegen eingelegte Einspruch wurde zurlickgenommen und der Erlass
eines Abrechnungsbescheids beantragt.

3 Aus dem Abrechnungsbescheid vom 23. Februar 2009, auf den im Einzelnen Bezug genommen wird, ergibt sich:

ESt SolZ
Jahreseinkommensteuer 41.711,00 € 2.180,25 €
Anrechenbare Quellensteuern:
Kapitalertragsteuer 17,00 € 3,76 €
Zinsabschlagsteuer 53,00 € 0,00 €
Anrechenbare Vorauszahlungen 32.570,72 € 1.673,96 €
Verbleibende einheitliche Steuerschuld 9.070,72 € 502,53 €
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Im Einspruchsverfahren teilte das FA die Gesamteinkunfte auf die Zeit vor Er6ffnung des Insolvenzverfahrens
(71.326 € = 53,81 %) und nach Eroffnung (61.234 € = 46,19 %) auf, sowie dem entsprechend die festgesetzten
Jahresabgaben. Danach ergab sich folgende Berechnung

zur ESt:

Summe Insolvenzforderung Masseforderung
Einkiinfte 132.560,00 € 71.326,00 € 61.234,00 €
Steuer 41.641,00 € 22.402,85 € 19.238,15 €
abzuglich Vorauszahlungen 32.570,72 € 0,00 € 32.570,72 €
Zwischensumme 9.070,28 € 22.402,85 € -13.332,57 €
Ausgleich 0,00 € -13.332,57 € +13.332,57 €
Ergebnis 9.070,28 € 9.070,28 € 0,00 €
Anmeldung zur Tabelle somit 9.070,28 €
und zum SolZ:

Summe Insolvenzforderung Masseforderung

Einkunfte 132.560,00 € 71.326,00 € 61.234,00 €
Steuer 2.176,49 € 1.170,95 € 1.005,54 €
abzliiglich Vorauszahlungen 1.673,96 € 0,00 € 1.673,96 €
Zwischensumme 502,53 € 1.170,95 € -668,42 €
Ausgleich 0,00 € -668,42 € +668,42 €
Ergebnis 502,53 € 502,53 € 0,00 €

Anmeldung zur Tabelle somit 502,53 €.

Die festzusetzende Steuer sei den insolvenzrechtlichen Vermogensbereichen im Verhaltnis der Einkinfte aus den
unterschiedlichen Vermdgensbereichen zu der Summe der Einkinfte zuzuordnen. Vorauszahlungen und
Steueranrechnungsbetrage wirden bei dem insolvenzrechtlichen Vermdgensbereich berticksichtigt, aus dem sie
geleistet worden seien. Steuererstattungsanspriche entstiinden im Zeitpunkt der Entrichtung der Vorauszahlungen
bzw. des Einbehalts der Steuerabzugsbetrage unter der aufschiebenden Bedingung, dass am Ende des
Veranlagungszeitraums die geschuldete Steuer geringer sei als die Summe aus geleisteten Vorauszahlungen und
Steuerabzugsbetragen. Die sich fur den Bereich Insolvenzmasse ergebende Erstattung werde mit den sich
ergebenden Nachzahlungsbetragen verrechnet, wobei die Verrechnung zuerst mit der Insolvenzforderung erfolge.

Auf die dagegen erhobene Klage, die der Klager zusammengefasst damit begriindete, dass die nach
Insolvenzeroffnung gezahlten Einkommensteuervorauszahlungen wegen des Aufrechnungsverbots des & 96 Abs. 1
Nr. 1 der Insolvenzordnung (InsO) ausschliefilich mit nach Insolvenzeréffnung entstandenen Einkiinften zu
verrechnen seien, hat das Finanzgericht (FG) unter Anderung des Abrechnungsbescheids dem Kliger einen
Erstattungsanspruch in Hohe von 5.943,69 € ESt 2007 und in Hohe von 279,94 € SolZ 2007 zugesprochen und im
Ubrigen die Klage abgewiesen. Bei der Verrechnung der Vorauszahlungen sei zu beriicksichtigen, ob sie vor der
Insolvenzer6ffnung entstanden seien und damit zu den Insolvenzforderungen gehdrten oder nach
Insolvenzeroffnung mit der Folge, dass sie zu den Masseverbindlichkeiten zu rechnen seien. Die nach
Insolvenzeroffnung entstandenen Vorauszahlungen zahlten zu den Masseverbindlichkeiten. Da maRgeblich fur die
Entstehung der Vorauszahlungen jeweils der Beginn des Quartals sei, zahle die Vorauszahlung des I. Quartals, die
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am 1. Januar entstanden sei, zu den Insolvenzforderungen, wahrend die spateren Zahlungen zu den
Masseverbindlichkeiten zu rechnen seien. Demgemaf berechne sich die Erstattung:

7 ESt
Summe Insolvenzforderung Masseforderung
ESt 41.711,00 € 2344469 € 19.266,31 €
abzuglich Vorauszahlungen 32.570,72 € 7.360,72 € 25.210,00 €
Ergebnis 15.083,97 € 5.943,69 €
8  Solz
Summe Insolvenzforderung Masseforderung
SolZ 2.180,25 € 1.173,19 € 1.007,06 €
abzuglich Vorauszahlungen 1.673,96 € 386,96 € 1.287,00 €
Ergebnis 786,23 € 279,94 €

9  Mit seiner Revision macht das FA geltend, ein Erstattungsanspruch scheide aus, da im Streitfall die geschuldete
Steuer hoher als die geleisteten Vorauszahlungen sei. Auch unter Beriicksichtigung der insolvenzrechtlich
gebotenen Aufteilung der Steuerschuld in Vermogensbereiche vor und nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens sei
die Entstehung des Erstattungsanspruchs immer von der Festsetzung der Jahressteuer abhangig. Deshalb sei es
nicht moglich, dass sich fur einen Vermogensbereich eine Erstattung und fur einen anderen Vermogensbereich eine
Nachzahlung ergebe. Vielmehr sei die sich aus dem Bereich der Insolvenzmasse ergebende Erstattung mit dem
verbleibenden Nachzahlungsanspruch zu verrechnen.

10 Das FA beantragt, unter Aufhebung des Urteils des FG die Klage abzuweisen.

11 Der Klager beantragt, die Revision zuruckzuweisen.

12 Er meint, die Rechtsauffassung des FA wie auch das angefochtene Urteil beruhten auf einer fehlerhaften
Anwendung der insolvenzrechtlichen Normen, insbesondere des Aufrechnungsverbots des & 96 Abs. 1 Nr. 1 InsO.
Einkommensteuervorauszahlungen fur 2007 seien erst nach Insolvenzeréffnung geleistet worden. Die
Erstattungsanspriiche aus diesen Vorauszahlungen seien damit ebenfalls erst nach Eroffnung des
Insolvenzverfahrens entstanden, das FA sei also nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens etwas zur Insolvenzmasse
schuldig geworden mit der Folge, dass die Aufrechnung mit vor Insolvenzeroffnung entstandenen
Steuerforderungen unzuldssig sei.

Entscheidungsgrunde

13 |l Die Revision ist unbegrundet. Das Urteil des FG verletzt Bundesrecht nicht dadurch, dass es die Klage nicht dem
Antrag des FA entsprechend vollumfanglich abgewiesen, sondern dem Klager einen Erstattungsanspruch zu Gunsten
der Insolvenzmasse zugesprochen hat, obwohl die Jahressteuerschuld hoher war als die gezahlten
Vorauszahlungen.

14 Wie der Senat im Urteil vom 24. Februar 2015 VII R 27/14 (BFHE 248, 518) auf die Revision des Klagers ausgefihrt

hat, waren die samtlich nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens entrichteten Vorauszahlungen in Hohe des nach der
--vom Klager nicht angefochtenen-- Anrechnung auf die nachinsolvenzliche Steuerforderung verbliebenen
Uberschusses gemaf § 36 Abs. 4 Satz 2 des Einkommensteuergesetzes zur Insolvenzmasse zuriickzuzahlen. Einer
Aufrechnung des FA mit seiner Insolvenzforderung gegen diesen Erstattungsbetrag steht nach dieser Entscheidung
das insolvenzrechtliche Aufrechnungsverbot des & 96 Abs. 1 Nr. 1 InsO entgegen. Wegen der Begriindung im
Einzelnen wird auf jene Entscheidung verwiesen.
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Zur Begriindung seiner abweichenden Auffassung, es kénne den verbliebenen Uberschuss zur Anrechnung auf seine
Insolvenzforderung verwenden, beruft sich das FA auf den Anwendungserlass zur Abgabenordnung & 251 Nr. 9.1.1
viertletzter Absatz. Dort heifst es: "Aufgrund der Verteilung einer einheitlichen Steuerschuld ist es nicht moglich,
dass sich fur einen Vermogensbereich eine Erstattung und fur einen anderen Vermogensbereich eine Nachzahlung
ergibt. Die sich auch fir den Bereich Insolvenzmasse ergebende Erstattung wird daher mit den sich ergebenden
Nachzahlungsbetragen verrechnet, wobei die Verrechnung zuerst mit der Insolvenzforderung erfolgt.”

Diese Ausfuihrungen gehen ohne Begriindung lber das insolvenzrechtliche Aufrechnungsverbot des & 96 Abs. 1 Nr. 1
InsO hinweg. Gerade aus der vom FA nicht infrage gestellten Verteilung der "einheitlichen Steuerschuld” in zwei
Vermdgensbereiche ergibt sich im Streitfall ein Erstattungsbetrag des Vermdgensbereichs Insolvenzmasse, weil sein
Ursprung, namlich die Entrichtung der Vorauszahlungen nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens, in eben diesem
Vermdgensbereich liegt. Gerade fur diese Konstellation hat der Gesetzgeber das Aufrechnungsverbot verhangt.

Nach alledem hat das FG dem uneingeschrankten Klageabweisungsantrag des FA zu Recht nicht stattgegeben.

Die Kostenentscheidung beruht auf & 135 Abs. 2 der Finanzgerichtsordnung.

Quelle: www.bundesfinanzhof.de
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