BFH Bundesfinanzhof %

Beschluss vom 26. Marz 2019, VIII B 145/18

Nichtzulassungsbeschwerde - Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung
ECLI:DE:BFH:2019:B.260319.VI11B145.18.0

BFH VIII. Senat

FGO & 115 Abs 2 Nr 2

vorgehend FG Munster, 09. August 2018, Az: 14 K 3535/15 E
Leitsatze

NV: Gelangt das FG aufgrund einer Tatsachenwirdigung zu dem Ergebnis, dass eine betriebliche Veranlassung geltend
gemachter Schuldzinsen nicht festgestellt werden kann, weicht es damit nicht von dem Rechtssatz ab, dass die auf den
betrieblichen Teil eines Kontokorrentkredits entfallenden Schuldzinsen als Betriebsausgaben abgezogen werden dirfen.

Tenor

Die Beschwerde der Klager wegen Nichtzulassung der Revision gegen das Urteil des Finanzgerichts Miinster vom 10.
August 2018 14 K 3535/15 E wird als unbegriindet zuriickgewiesen.

Die Kosten des Beschwerdeverfahrens haben die Klager zu tragen.

Grunde

1 Die Beschwerde ist unbegrindet und deshalb nach & 116 Abs. 5 Satz 1 der Finanzgerichtsordnung (FGO)
zuruckzuweisen.

2 1. Der von den Klagern und Beschwerdefuhrern (Klager) geltend gemachte Revisionsgrund der Sicherung einer
einheitlichen Rechtsprechung (&8 115 Abs. 2 Nr. 2 Alternative 2 FGO) liegt nicht vor.

3 a) Die Zulassung der Revision zur Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung wegen Divergenz setzt eine die
Rechtseinheit gefahrdende Abweichung der angefochtenen Entscheidung voraus. Diese ist dann gegeben, wenn das
Finanzgericht (FG) bei vergleichbarem Sachverhalt in einer entscheidungserheblichen Rechtsfrage eine andere
Rechtsauffassung vertritt als der Bundesfinanzhof (BFH) oder ein anderes FG (standige Rechtsprechung, vgl. z.B.
BFH-Beschluss vom 30. Oktober 2009 11l B 6/08, BFH/NV 2010, 176, m.w.N.). Das FG muss seiner Entscheidung
einen abstrakten Rechtssatz zugrunde gelegt haben, der mit den tragenden Rechtsausfihrungen in der
Divergenzentscheidung des anderen Gerichts nicht ibereinstimmt.

4 b) Im Streitfall ist das FG mit seiner Entscheidung, die von den Kldgern geltend gemachten Schuldzinsen nicht zum
Betriebsausgabenabzug zuzulassen, weil die Schuldzinsen nicht betrieblich veranlasst gewesen seien, nicht von
einem tragenden Rechtssatz der Entscheidung eines anderen Gerichts abgewichen. Es liegt insbesondere keine
Divergenz zu dem von den Klagern in der Beschwerde angefiihrten Leitsatz der Entscheidung des Grofien Senats
des BFH vom 4. Juli 1990 GrS 2-3/88 (BFHE 161, 290, BStBL Il 1990, 817) vor, wonach die auf den betrieblichen Teil
eines Kontokorrentkredits entfallenden Schuldzinsen als Betriebsausgaben abgezogen werden durfen.

5 Denn der Entscheidung des FG lasst sich kein Rechtssatz dahingehend entnehmen, dass eine betriebliche
Veranlassung nicht auch bei solchen Verbindlichkeiten gegeben sein kdnne, die durch die Aufnahme eines Kredits
im Wege der Uberziehung eines Kontokorrentkontos entstanden seien. Vielmehr ist das FG bei seiner Entscheidung
davon ausgegangen, dass auch in einem solchen Fall die dem Steuerpflichtigen entstandenen Schuldzinsen als
Betriebsausgaben abgezogen werden konnen, soweit sie durch betrieblich veranlasste Zahlungen entstanden sind.
Das FG konnte, ausgehend von diesen Rechtsprechungsgrundsatzen, jedoch nicht die Uberzeugung gewinnen, dass
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die von dem Klager verursachte Kreditaufnahme Uberhaupt betrieblich veranlasst war, insbesondere weil dieser
nicht die aus der Sicht des FG erforderlichen Beweismittel vorgelegt hatte, anhand derer es eine --gegebenenfalls
teilweise-- betriebliche Veranlassung hatte feststellen kdnnen. Mangels festgestellter betrieblicher Veranlassung
konnte das FG auch keine Aufteilung der fiir das Kontokorrentkonto entrichteten Schuldzinsen in einen
betrieblichen und einen privat veranlassten Teil vornehmen und musste nicht --wie die Klager meinen-- den
betrieblichen Teil nach MaRRgabe der sog. Zinsstaffelmethode bestimmen. Mit ihrem Vorbringen greifen die Klager
im Kern das aufgrund der Tatsachenwurdigung des FG gewonnene Ergebnis an. Damit machen sie lediglich einen
im Rahmen einer eroffneten Revision zu prufenden materiell-rechtlichen Mangel des Urteils geltend, der als solcher
aber nicht zur Zulassung der Revision fuhren kann (standige Rechtsprechung, vgl. BFH-Beschluss vom 17. Dezember
1997 VIII B 27/97, BFH/NV 1998, 1218, Rz 15).

6  2.Von einer weiteren Begriindung und insbesondere der Darstellung des Sachverhalts wird gemaft § 116 Abs. 5
Satz 2 Halbsatz 2 FGO abgesehen.

7  3.Die Kostenentscheidung folgt aus § 143 Abs. 1 i.V.m. § 135 Abs. 2 FGO.

Quelle: www.bundesfinanzhof.de
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